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1 Vorwort

Mag die Untersuchung des Pferdes in militdrischen Zusammenhéngen im Alten
Testament auf den ersten Blick sehr exotisch anmuten, liegt das zundchst an dem
fundamental verdnderten Verhiltnis, welches die moderne Gesellschaft zum Pferd
pflegt. ,,Das Gliick dieser Erde liegt auf dem Riicken der Pferde* sagt ein Sprich-
wort. In der modernen, industrialisierten Gesellschaft kommt dem Pferd mit weni-
gen Ausnahmen die Funktion eines Tieres zu, das man als Hobby, bzw. fiir sportli-

che Zwecke halt.

Dass die Autoren der Hebrdischen Bibel dieses positive Verhéltnis zum Pferd je-
doch nicht teilten, wird sich im ersten Kapitel dieser Arbeit anhand quantitativer

Betrachtungen am Text des Alten Testaments zeigen.

Denn in der altorientalischen Lebensumwelt fungierte das Pferd vorwiegend in
Kombination mit dem leichten Streitwagen als todliche Waffe. Es wird kaum ein
Zufall sein, dass der moderne israelische Kampfpanzer ,,Merkava* seinen Namen

dem hebrédischen Wort fiir Streitwagen entliehen hat.

Fir ein korrektes Verstandnis der biblischen Motivik wird sich die Arbeit zunachst
mit dem historischen und archdologischen Hintergrund zum Pferd und dessen mili-

tarischer Nutzung mithilfe des Streitwagens beschéftigen.

AnschlieBend wird Beschreibung von Pferd und Wagen im biblischen Text am Bei-
spiel der Meerwundererzdhlung in Ex 13-15, den Kriegsberichten in Jos 11 und der

prophetischen Kritik Jesajas in Jes 30 und 31 in den Blick genommen.

Die Auswahl dieser Kapitel geschah aus dem Grunde, da in den vorliegenden Tex-
ten das Pferd in Verbindung mit dem Streitwagen stets elementarer Teil der theolo-

gischen Aussagen dieser Texte ist.

Im Abschluss der Arbeit soll der Versuch geschehen, anhand der untersuchen Texte
die Rolle von Pferd und Wagen innerhalb des Alten Testaments ndher zu bestim-

men.



2 Pferd, Reiter und Streitwagen im Textbestand des Alten
Testaments

Lisst sich dem Titel und Vorwort bereits entnehmen, dass das Pferd als Zugtier fiir
den Streitwagen im Alten Testament als Waffe ein bedeutendes Motiv darstellt, so
soll diese These zunichst durch eine quantitative Untersuchung anhand des maso-
retischen Textbestandes des Alten Testaments belegt werden.

2.1 ©w Pferd

Das Wort o0, kommt im Alten Testament in der Summe 140 Mal vor. 48 Mal davon
geschieht dies im Kontext des Streitwagens 257 der masn.

Ohne den Streitwagen aber ebenfalls in einem militirischen bzw. von Kampf und
Gewalt gepragten Kontext kommt das Wort weitere 59 Mal vor. Somit verbleiben
33 weitere Textstellen, in denen o in verschiedenen zivilen oder nicht weiter spe-
zifizierten Kontexten auftaucht. Damit entfallen 76,4% des Gebrauchs des Wortes
o auf militdrische bzw. von Gewalt geprigte Textstellen.

2.2 ue Pferd/Reiter/Reiterei

Hatte o1 noch eine Bedeutung, die zwar in den meisten Féllen auf militérisch ge-
nutzte Pferde abzielte, jedoch qua Wortbedeutung auch eine andere Moglichkeit
zuldsst, so ist bei dem insgesamt 18 Mal vorkommenden w12 definitiv ein rein zu

militdrischen Zwecken genutztes Pferd gemeint.

Es besteht die Annahme, dass es sich hierbei um ein aus dem nordsyrisch-araméi-
schen Raum iibernommenes Fremdwort handelt. Unklar ist jedoch, ob es sich auf
die Rasse oder die Ausbildung (oder beides) des Kriegspferdes bezieht.!

Weitere 39 Mal kommt ¢ aullerdem in der Wortbedeutung des Reiters, des Streit-
wagenlenkers oder des Kavalleristen vor. Auch in diesem Zusammenhang geht es
ausnahmslos um militdrische Belange.

Die vorliegende Untersuchung bestdtigt die Annahme, dass das Pferd im Alten Tes-
tament tiberwiegend in militdrischen, bzw. von Kampf geprigten Texten erscheint.

'Vgl. Nier, ¥, 784. 4



3 Archaologische und historische Vorbemerkungen zu
Pferd und ,,Streitwagen*

Aus den quantitativen Beobachtungen im Textbestand des Alten Testaments ldsst
sich entnehmen, dass das Pferd in einem engen Sinnzusammenhang zum Streitwa-
gen steht. Dieser Beobachtung folgend, sollen zunichst die archdologischen und
historischen Hintergriinde dieses Begriffspaares nidher beleuchtet werden, bevor
dessen genaue Bedeutung anhand der biblischen Texte untersucht wird.

3.1 Das Pferd als Haustier

3.1.1 Domestikation und Verbreitung

Stellt die Domestikation des Pferdes zwar ein ,,Ereignis von revolutionidrer Bedeu-
tung in der Geschichte der Menschheit“? dar, ist der genaue Hergang doch noch

recht wenig erforscht.

Allgemein anerkannt ist die Tatsache, dass die fritheste Phase der Domestikation
im Zeitraum von 4200-4000 v. Chr. stattgefunden haben muss.?> An der Entstehung
des domestizierten Pferdes waren wohl alle drei Unterarten des eurasischen Wild-
pferdes - das siidrussische Steppenwildpferd, der Waldtarpan und das 6stliche Step-
penwildpferd - beteiligt.*

Die Domestikation des Pferdes gelang wohl deshalb erst recht spit, da das Pferd als

Fluchttier zu einem ungebardigen, schreckhaften Verhalten neigt.’

Wahrscheinlich erfolgte daher die Domestikation als ein ,,Nebenprodukt™ von ge-
meinschaftlich durchgefiihrten Treibjagden, bei denen Pferde in Gatter getrieben

wurden.

Es besteht die Annahme, dass bei besagten Jagden mehr Tiere gefangen wurden, als
die Jager auf Anhieb verwerten konnten. Die Jager, die wohl ebenfalls Erfahrung in
der Aufzucht von Herden hatten, hielten die iiberschiissigen Tiere in Gattern und

fiitterten diese, bis das Fleisch bendtigt wurde.

Im Laufe dieses Prozesses erfolgte dann eine schrittweise Zahmung bis schlussend-

lich zur Domestikation.®

2 Anthony, Domestication, 250. (eigene Ubersetzung)
3Vgl. ebd.

4Vgl. Keel u.a., Orte, 127.

Vgl. Horn, Pferd, 20.

5Vgl. Anthony, Domestication, 271f. 5



Die idltesten Belege fiir Pferdehaltung in Stidwestasien finden sich in Ostanatolien,
in Form von spétkupfer- und frithbronzezeitlichen Knochenfunden aus der 2. Hilfte

des 4. Jtd. bis Anfang des 3. Jtd. v. Chr.

Im Laufe des 3. Jtds. v. Chr. breitete sich die Pferdehaltung schlie8lich iiber weite
Teile Siidwestasiens aus’ und wurde in der ersten Hilfte des 2. Jtds. iiber Palistina

nach Agypten eingefiihrt.®

3.1.2 Besonderheiten und Schwierigkeiten der antiken Pferdezucht
Im Gegensatz zum vergleichsweise anspruchslosen Esel und dem fiir Nahrung und
Landwirtschaft produktiven Rind, blieb das Pferd doch stets ein Tier der Eliten. Das
hochwertige Kornerfutter, das fiir die Erndhrung von Pferden bendtigt wird, macht
es zu einem direkten Nahrungsmittelkonkurrenten des Menschen.’

Aus dgyptischen Texten liber die Pferdehaltung geht hervor, dass allein fiir das Ge-
spann des Pharaos eine Flache von 30 Aruren (heute etwa 8,25 ha) vorgesehen
war.!?

Die Schlacht von Kades als ein archdologisches Rechenbeispiel verdeutlicht dies:
Die Hethiter fithrten 3500 Streitwagen ins Feld und hielten dariiber hinaus noch
einmal 1000 in Reserve. Wurden die Wagen von je zwei Pferden gezogen, macht
dies 9000 (vermutlich) Hengste. Zu dieser Zahl kommen noch die, fiir die Zucht
benotigten, Stuten hinzu. Dies bedurfte einer zusétzlichen Futterproduktion von
21000 Tonnen, was hochstwahrscheinlich nicht ohne die Erschlieung neuer Wei-
deflichen moglich gewesen ist.!!

Daneben erfahren wir aus dgyptischen Texten, dass die Tiere einer tiglichen Fiitte-
rung bediirfen,'> wodurch die Tiere in eigenen Stillen untergebracht werden miis-
sen, um die tdgliche Zufuhr an Futter zu vereinfachen und kontrollieren zu kon-

nen.!3

"Vgl. Benecke, Haustiere, 296f.

8Vgl. Keel u.a., Orte, 128.

*Vgl. Brentjes, Haustierwerdung, 49.

1%Vgl. Hofmann, Pferdehaltung, 53.

"Vgl. Horn, Pferd, 47.

12vgl. Hofmann, Pferdehaltung, 54.

13Vgl. Cantrell, Horsemen, 95. 6



Dartiber hinaus bedarf ein Kriegspferd eines speziellen Erndhrungsplanes, bei dem
zum Raufutter noch ballastarmes Ergdnzungsfutter hinzukam, um die Leistungsfa-
higkeit in der Schlacht zu gewéhrleisten.'*

Bereits die Zucht der Pferde stellte eine nicht zu unterschédtzende Herausforderung
dar, die ohne spezielles Knowhow und gezielte regelméfige genetischen Auffri-
schungen nicht zu bewiltigen war'>, da die Tiere sonst rasch genetisch zu degene-
rieren drohten.'®

Zusammenfassend lésst sich feststellen, ,,horses are very delicate animals that need

tender, loving care.*!”

Wird im weiteren Verlauf der Arbeit klar werden, dass das Pferd in erster Linie als
militirisches Tier, bzw. ein konigliches Tier diente, liegt wohl bereits ein Haupt-
grund hierfiir in den schieren Anspriichen und Herausforderungen, vor die das Pferd
seine Halter stellt. Daher verwundert es auch nicht, dass das élteste erhaltene tier-
drztliche Dokument bereits 1850 v. Chr. in Agypten verfasst wurde.!® Dies macht
den hohen Status, den das Pferd in den altorientalischen Kulturen genoss, erneut

deutlich.

3.2 Das Pferd als Kriegstier

3.2.1 Die Entwicklung des Streitwagens gegen Ende des 3. Jtds. v.
Chr.

Hatte das Pferd durch die bereits aufgefiihrten Schwierigkeiten bei Zucht und Hal-
tung einen recht geringen zivilen Nutzen, so hielt sich auch die militdrische Nut-
zung aufgrund des Fehlens von Trense und Steigbiigel bis zum 1. Jtd. v. Chr. als
Reittier fiir militdrische Kavallerie in Grenzen!®.

Vierrddrige Kriegswagen, wurden bereits gegen Mitte des 4. Jtds. v. Chr. in Siidba-
bylonien entwickelt.?’ Diese litten jedoch von Anfang an unter dem groBen Manko

fehlender Mobilitit, was vor allem den zwei Achsen geschuldet war.?!??

“Vgl. Horn, Pferd, 29.

5Vgl. Keel u.a. Orte, 128.

16V gl. Brentjes, Haustierwerdung, 49.
"Borowski, Thing, 100.

8vgl. Horn, Pferd, 36.

YVgl. Brentjes, Haustierwerdung, 50.

2V gl. Nagel, Entwicklung, 14.

21Vgl. Brentjes, Haustierwerdung, 50.

22Vgl. Littauer u.a., Kampfwagen, 26f. 7



Mit der Entwicklung des Speichenrades, welches das Scheibenrad ersetzte, wurden
diese vierrddrigen Kriegswagen schlieBlich abgelost. Diese Entwicklung ist zwi-
schen dem Ende des 3. Jtds. und Mitte des 2. Jtds. v. Chr. in Zentralanatolien anzu-
setzen, 232425

Es entstand der ,,altorientalische Streitwagen®, ein zweirddriges Gefédhrt, dessen Ré-
der vier Speichen hatten. Er besaB eine einteilige Balkendeichsel an der zwei Pferde
eingespannt wurden.?%?’ Der altorientalische Streitwagen wurde mit kleinen regio-
nalen Verianderungen fiir die nidchsten anderthalb tausend Jahre?® u.a. in Syrien, Me-
sopotamien, Agypten und Kanaan eingesetzt.2%°

Der Streitwagen erreichte Agypten iiber Kanaan. Dies zeigt sich zum einen daran,
dass die dgyptischen Begriftlichkeiten dem Kanaandischen entnommen sind. Auch
erhaltene Wandgemiilde belegen dies.’!

Einem erhaltenen Fundstiick aus dem 15. Jhd. v. Chr. im Archédologischen Museum
von Florenz (Abbildung 1, siche Anhang) lasst sich entnehmen, dass der dgyptische
Streitwagen vierspeichige Réader mit einem Radius von 50 cm besal3. Die ,,Rei-
fen* waren 2 c¢cm breit und bestanden aus einem Stiick Eschenholz, welches an den
Enden zusammengefiigt war.

Dabei stand die Besatzung - in der Regel zwei, seltener drei Soldaten® - auf einer
Plattform, die zunédchst mittig liber der Achse angebracht war. Aus Griinden der
Stabilitdt verschob man die Achse im Laufe der Zeit immer weiter nach hinten, um
die Gefahr von Achsenbriichen zu minimieren.

Die Briistung wurde bei diesem Streitwagentyp durch hoélzerne Holmen lediglich
angedeutet.>*

Dabei musste von Anfang ein Kompromiss gefunden werden, zwischen einer
GroBe, die Schnelligkeit und Wendigkeit garantierte, dabei jedoch noch genug Platz

fiir die Besatzung bot, ihre Waffen einzusetzen.’

2Vgl. Hofmann, Pferdehaltung, 14f.
24Vgl. Horn, Pferd, 48.

25Vgl. Nagel, Streitwagen, 11.
26Vgl. Nagel, Streitwagen, 11.
2"Vgl. Horn, Pferd, 48f.

28Vgl. Nagel, Entwicklung, 25.
Vgl. Nagel, Streitwagen, 11.
30Yadin, Warfare, 86.

31Vgl. ebd.

32Vgl. Horn, Pferd, 50.

33Vgl. Littauer, Chariot, 80f.

3#Vgl. Horn, Pferd, 50.

33Yadin, Warfare, 4. 8



Bei der Herstellung der Streitwagen kamen bis zu sieben verschiedene Holzarten
zum Einsatz, wie sich an dem eingangs erwihnten Streitwagenfund sehen ldsst.
Diese Fiille an benutzten Materialien setzte enge Handelsbeziehungen zur altorien-
talischen Umwelt voraus.*¢

Der zentrale Nachteil, den der Streitwagen gerade durch seine fragilen Achsen be-
sal}, war jedoch die Tatsache, dass er nur in geeignetem, flachem Gelidnde einsetzbar

war.?’

Die genaue militdrische Nutzung ist nach wie vor umstritten. Eine Annahme besteht
darin, dass Streitwagen in erster Linie als eine Art mobiler Geschiitzplattform dien-
ten, von der Bogenschiitzen die Gegner beschossen. War die Feuerkraft doch auf-
grund der geringen Besatzung iiberschaubar, bestand durch die hohe Mobilitdt da-
gegen die Moglichkeit, diese Feuerkraft an den zentralen Stellen der Schlacht zum
Einsatz zu bringen.

,»A secondary and by no means negligible purpose is its shock value as it charges
into the enemy ranks.“*® Streitwagen boten damit die Moglichkeit geschlossene
gegnerische Formationen aufzubrechen.

Die Kombination von Pferd, leichtem Streitwagen und dem Einsatz von Komposi-
tbogenschiitzen revolutionierte die Kriegsfiihrung in der spiten Bronzezeit.

Der Historiker John Keegan geht davon aus, dass es moglich war in 10 Minuten bis
zu 500 Soldaten des Feindes zu toten, wenn man den Gegner mit etwa 10 Wagen
einkreiste. Diese hohe Effektivitdt mag einen Grund dafiir liefern, warum Streitwa-
genschlachten die bevorzugte Form der Kriegsfiihrung fiir iiber 1000 Jahre wur-

den.?’

3.2.2 Erscheinungsbild des altorientalischen Kriegspferds
Sowohl zeitgendssische Malereien als auch Knochenfunde verschaffen die Mog-

lichkeit, das Aussehen des altorientalischen Kriegspferdes zu rekonstruieren.

3%Vgl. Boessneck, Tierwelt, 80.

37Vgl. Yadin, Warfare 5.

38Vel. ebd., 4.

39V gl. Cantrell, Horsemen, 73. 9



Pferde wurden auf assyrischen Malereien meist deutlich kréftiger dargestellt, als
auf dgyptischen Darstellungen. Auf letzteren wurden die Tiere deutlich graziler ab-
gebildet. Dies diirfte sich jedoch auf die jeweiligen kiinstlerischen Vorlieben der
Kulturen zuriickfiihren lassen. Es wird sich hdchstwahrscheinlich um denselben

Typ Pferd gehandelt haben.*?

Aus archdologischen Funden dgyptischer Pferde aus dem 15. Jhd. v. Chr. errechnet
sich eine Widerristhohe, die sich zwischen 150cm (nach Da Herre und Rohrs) und

140 bis 145c¢m (nach Driesch und Boessneck) bewegt haben wird.*!4?

,»Mit diesen StockmalBlen sind [...] diese Pferde kaum kleiner als heutige, nicht

hochgeziichtete Araberpferde.43

Bemerkenswert im Vergleich zu heutigen Reitpferden ist der Unterschied im Kor-
perbau, welcher sich aus der primédren Nutzung als Zugtier ergibt. Auf Abbildungen
altorientalischer Streitwagenpferde féllt auf, dass Unterhals und Vorderbrust stark
betont sind. Dies folgt aus der Tatsache, dass auf diesen Korperpartien die Zuggurte

der Streitwagen auflagen.*

,In der Farbung der Pferde herrschten Braune und Fiichse vor, aber auch Schimmel,

Falbe Rappen und Schecken werden abgebildet.«4’

Als Zugtiere kamen iiblicherweise Hengste zum Einsatz. War es zwar theoretisch
moglich, Stuten sechs Monate nach der Geburt des Fohlens bis zur ndchsten Emp-

fangnis als Zugtier einzusetzen, war dies dennoch eher uniiblich.

Wurden Stuten in der Regel also in der Regel nur zu Zuchtzwecken genutzt, hing
die tatsdchliche Praxis vor allem von dem Bedarf an Pferden wéhrend des jeweili-

gen Feldzuges zusammen.#¢

3.2.3 Der Streitwagen in Israel und Juda
Wie in 2.2.1 bereits klar geworden ist, erfordert die Zucht, Unterbringung und Ver-

pflegung, welche fiir den Erhalt eines Streitwagencorps erforderlich ist, einen nicht

*0Vgl. Horn, Pferd, 39f.

4vgl. ebd., 40.

42vgl. Boessneck, Tierwelt, 80.

“Ebd., 81.

#“Vvgl. ebd.

4Ebd.

46ygl, Cantrell, Horsemen, 24. 10



zu unterschitzenden Einsatz von Logistik und Knowhow. Somit {iberrascht es nicht,
dass in Israel erst mit dem Abschluss der Staatswerdung und mit dem Beginn der

Konigszeit der Streitwagen (langsam) in der Armee auftaucht.*’

Aus dem biblischen Befund in Dtn 17,16 und 1K6n 10,28 geht zudem hervor, dass
Pferde zunichst aus Agypten eingefiihrt werden mussten, bis es zu einer eigenen

Zucht kam.

Im hebrdischen Text ist in 1K6n 5,6 unter Konig Salomo erstmals die Rede von
Streitwagen innerhalb der Armee Israels, die 1400 Wagen und 12000 Pferde beses-
sen haben soll. (1K6n 10,26; 2Chr 1,14; 9,25). Seit diesem Zeitpunkt stellen Pferd

und Wagen ,.key players in Israel’s (and Juda’s) fight for survival as nation*“® dar.

Einen externen archiologischen Beleg fiir die Existenz von Pferden und Streitwa-
gen im Heer Judas liefert die Inschrift der 1993 im gleichnamigen Ort gefundenen

Tel-Dan Stele.*®

Die Rekonstruktion zweier Fragmentstiicke, welche vermutlich aus dem Anfang
des 8. Jhd. v. Chr. stammen, gibt Auskunft {iber einen Konig von Aram, den Sohn

des Hadad.>®
,»,0.[...] and I slew [seve]nty kin[gs], who harnessed thou[sands of cha-]

7. riots and thousands of horsemen (or: horses). [I killed Jeho]ram son of

[Ahab]
8. king of Israel, and [I] killed [Ahaz]iahu son of [Jehoram kin-]
9. g of the House of David.>!

Der einzige Konig, dessen Namen auf resh und mem endete war Jehoram, der Sohn
von Ahab, was zu der vorliegenden Rekonstruktion des Textes fiihrt.> Gibt es
durchaus gewisse Problemstellungen im Bezug darauf, wer genau die Stele auf-
stellte bzw. welche Konige darauf angesprochen werden™, wird zunéchst die Exis-

tenz eines Streitwagencorps in Israel und Juda durch einen Kriegsbericht eines

4TV gl. Cantrell, Horsemen, 34.35.39.

“8Cantrell, Horsemen, 40.

4“Vgl. Biran u.a., Inscription, 1.

S0Vgl. ebd., 13.

SIEbd.

2Vgl. ebd.,, 9.

33Vgl. ebd., 17. 11



Nachbarstaates bestétigt. Dennoch stellt sich die Frage, ob es sich bei den genauen
Zahlen um historische Gegebenheiten oder eine nachtriigliche Uberhdhung des Sie-

ges handelt.>*

Eine zweite belastbare archdologische Quelle stellen Funde von Stallanlagen in Me-
giddo dar. So wurden in der Ausgrabungschicht Stratum IVA sog. ,,pillard buil-
dings“ freigelegt®>, welche sich an prominenten Stellen innerhalb der gut geplanten

Stadtanlage dieser Epoche befanden.

Entstanden sind diese wahrscheinlich um 800 v. Chr. in einer Zeit, in der das Nord-
reich zwischenzeitlich nicht unter assyrischem Druck stand und expandieren

konnte.>®

Deborah Cantrell nimmt an, dass diese Gebdude primér als Pferdestélle gedient ha-
ben werden. Gegen Alternativtheorien, die die ,,pillard buildings* als Lagerhéuser,
Marktplitze oder Baracken fiir Soldaten ansehen, wendet sie ein, dass in diesem
Falle dhnliche Gebiude in anderen Teilen der Levante gefunden worden wiren.>’
Bemerkenswert ist, dass die ,,pillard buildings‘ nach heutigen MaBstdben der Pfer-
dezucht ein sinniges und nachvollziehbares Design aufweisen. So sind zum Beispiel
die nachgewiesenen zentralen Gangreihen, Troge und ,,pillar dividers* Elemente,
die sich auch in heutigen Stallungen finden lassen. Von dieser Annahme ausgehend
sprechen die bereits in diesen Stallungen getroffenen Sicherheitsmafinahmen, wie
Beliiftungszugidnge und spezielle Eingénge fiir ein hohes Knowhow in der Pferde-

zucht.’®

Die bereits angesprochenen, benétigten Versorgungssysteme fiir Futter und Frisch-
wasser, die in Megiddo gefunden wurden, lassen darauf schlieen, dass bis zu 450

Pferde gleichzeitig versorgt werden konnten.>

Die ebenfalls in derselben Ausgrabungsschicht gefundenen Innenhéfe boten von
Form und GroBe ideale Orte fiir das Spezialtraining von Streitwagenpferden, wel-

ches fiir einen militirischen Einsatz zwingend notwendig war.5

54V gl. Biran, Inscription, 18.

53Vgl. Cantrell u.a., Kingdom, 644.

5%Vgl. ebd.

S7Vgl. ebd., 646.

8Vgl. ebd.

Vgl. ebd., 641.

0Vgl. ebd. 653. 12



Wurden dennoch keine Pferdeknochen in Megiddo gefunden erklért dies Cantrell
damit, dass es hochst uniiblich war, dass Pferde in Stillen starben. So waren sie dort
praktisch keinen Gefahren ausgesetzt, die zum Tode hétten fithren konnen. Im Falle
von Krankheiten wiren sie ohnehin aus den Stallungen entfernt worden. Alters-
schwache Pferde brachte man zum Sterben auf die Weiden wodurch die Kadaver
anschliefend von Wildtieren gefressen wurden und somit keine Knochenreste in-

nerhalb der Stadtmauern zuriickblieben.°!

Ist die Existenz einer Zucht und eines Ortes flir Training in Megiddo damit sehr
wahrscheinlich, bleibt fraglich, ob dies zum Zwecke eines eigenen Streitwagen-
corps geschah, oder ob die Pferde dort lediglich geziichtet und abgerichtet wurden,

um sie anschlieBend gewinnbringend weiterzuverkaufen.®?

Zusammenfassend ldsst sich dennoch feststellen, dass sich durch diese beiden
Zeugnisse die zumindest zeitweise Existenz von Pferden und Streitwagen innerhalb
des israelitischen und juddischen Heeres auch auBerhalb der biblischen Befunde

belegen lasst.

61Vgl. Cantrell, Stables, 639f.
2Vgl. Cantrell u.a., Kingdom, 656. 13



4 Das Pferd im Textbestand des Alten Testaments

Sind mit dem vorangegangenen Abschnitt die historischen und archidologischen
Ausgangsvoraussetzungen fiir die Haltung und den Einsatz des Pferdes in der Zeit
des Alten Testamentes geklart, soll im folgenden Abschnitt das Vorkommen und die
theologische Bedeutung des Pferdes und Streitwagens innerhalb des Textbestandes

der Hebriischen Bibel untersucht werden.

4.1 JHWHSs Selbstverherrlichung an den Streitwagen des Pharaos —
Ex 13,17 - 15,21

4.1.1 Redaktionelle Bearbeitungen

Die Betrachtung der unterschiedlichen redaktionellen Schichten der Meerwunder-
erzdhlung ist notwendig, da in thnen unterschiedliche theologische Schwerpunkte
gesetzt wurden, die auch die Rolle des Pferdes und des Streitwagens innerhalb des

Textes betreffen.

In Ex 13,17-15,21 lassen sich prinzipiell fiinf literarische Schichten unterschei-
den.%® Dabei zeigen sich vor allem zwei Erzihlfassungen, die ineinandergeschoben

wurden.®*

Die erste und éltere der beiden Erzédhlfassungen ldsst sich mit groer Wahrschein-

lichkeit dem Redaktor der Exodustradition zuordnen.

Sie umfasst Ex 13,17-22:14,5-7.9a0.10ba.11-13.19b-2021a*.24-25.27*.30. In ihr
hat der Redaktor die urspriingliche Exoduskomposition aufgenommen, in 12,20-22

umgearbeitet und in 14,5b.11-12 kommentiert.®

Unter Kenntnis dieser Fassung verfasste wahrscheinlich der priesterliche Bearbeiter
eine Alternativerzdhlung, die er in einem zweiten Schritt in die Geschichte einar-
beitete.®® Damit kamen Ex 14,1-4.8.9aBb.10a.bp.15*-18,21aa:.b.22-23.26
27aa1.28-29 und 15,19-21 hinzu.®” Dariiber hinaus kamen eine spit-deuteronomis-
tische Bearbeitung und die Mal’ak Redaktion dazu, die jedoch nur geringe, fiir diese

Beobachtung unerhebliche, Anderungen vornahmen.

0Vgl. Albertz, Exodus, 236.

%4Vgl. ebd., 232.

85Vgl. ebd., 236.

%Vgl. ebd., 233.

7Vgl. ebd., 236. 14



Die Hexateuchredaktion baute schlief8lich ,,zur besseren Strukturierung des Buches
[...] einen &lteren Hymnus ein (15,6-18%*), den sie neu einleitete (V.1-5) und in V.

14.15b leicht kommentierte. 08

4.1.2 Die vorpriesterliche Meerwundererzahlung

4.1.2.1 Die Bedrohungslage

In der vorpriesterlichen Meerwundererzdhlung ist es primér der Pharao, der den
Konflikt provoziert. So stellt er in Ex 14,5b fest, dass es ein Fehler gewesen sei,
Israel einfach so ziehen zu lassen. Als Reaktion darauf sammelt er seine Armee, um
hochst selbst die Verfolgung aufzunehmen. Die Begriindung fiir seine Tat ist in die-
ser Fassung noch nichttheologischer Natur®, denn der Pharao trifft sie aus eigenem

Kalkul heraus.

Findet sich im hebrdischen Text in V. 7 der Verweis auf einen dritten Mann (2 w5w)
der Besatzung, so hat sich doch bereits aus den vorangegangenen Untersuchungen
ergeben, dass dies fiir 4gyptische Streitwagen hochst unwahrscheinlich bzw. aul3er-
gewdhnlich gewesen wire. Viele Ubersetzungen neigen daher dazu, diesen Aus-
druck mit ,,Offizier* wiederzugeben. Einen Ausdruck, der im Hebréischen fiir die

Bezeichnung hoher, dem Konig nahestehende Offiziere durchaus tiblich ist.”®

Da bei einer Besatzung, die aus einem Wagenlenker und einem Schiitzen besteht,
fiir solch einen Offizier kaum eine sinnvolle Aufgabe auszumachen ist, ist es denk-
bar, dass sich der Ausdruck der Drittménner auf die gesamte Besatzung bezieht und
den Elitestatus der dgyptischen Kidmpfer unterstreichen soll.”! Alternativ konnte der
Verfasser aber auch an hethitisch-palédstinensische Streitwagen gedacht haben, die

neben Lenker und Schiitzen noch mit einem Schildtriger bemannt waren.”

Werden die 600 erlesenen Streitwagen des Pharaos - wohl dessen personliche Leib-
garde - explizit erwdhnt, so zieht dieser dariiber hinaus noch alle anderen Wagen

Agyptens zusammen.”

%8 Albertz, Exodus, 236.

Vgl. Albertz, Exodus, 239.

"%Vgl. Jacob, Exodus, 408f.

"Vgl. ebd.

2Vgl. Albertz, Exodus, 240.

3Vgl. Brown, Exodus, 54f. 15



In jedem Falle wird an dieser Stelle durch die konkreten Beschreibungen der Streit-
wagen die schiere Ubermacht des dgyptischen Heeresaufgebots deutlich gemacht,
die in einem krassen Kontrast zu den auf der Flucht befindlichen und (hdchstwahr-
scheinlich kaum bis gar nicht bewaffneten) Israeliten steht. Diese Explizierung

wurde vom Exodusredaktor nachtriglich vorgenommen.”

Das dgyptische Heer ist in seiner Ubermacht derart gewaltig, dass es fiir das Volk
in V. 11 und 12 absolut klar ist, dass dies den sicheren Tod bedeuten muss. Die
Option, sich in eine militdrische Konfrontation zu begeben, geschweige denn dabei

eine Aussicht auf einen Sieg zu haben, besteht zu keinem Zeitpunkt.

4.1.2.2 JHWHs Intervention an den Streitwagen Agyptens

Neben der Beschreibung der militirischen Uberlegenheit, kommt dem Streitwagen
in der Erzdhlung noch eine sehr konkrete Funktion zu. So zeigt sich an V. 25, dass
die Rader der Streitwagen zum priméren Ziel von JHWHs Intervention gegen

Agypten werden.

Das dafiir benutze Verb ist 710, welches im Hiphil steht. Bedeutet dies in der Grund-
bedeutung ,,abweichen*, wird es im Hiphil meist mit ,,entfernen* wiedergegeben.”
Wortlich tibersetzt entfernte JHWH also die Réder der Streitwagen. Dabei ist die
Deutung der Geschehnisse im Deutschen vielschichtig und reicht vom wortlichen

Entfernen der Rider bis zum Eingreifen in das Geschirr der Wagen.”®

Fiir das in V. 25 folgende ,,Verlangsamen der dgyptischen Wagen* wird das Verb
12> benutzt. Dies verweist zum einen auf die in V. 17 und 18 erwéhnte 1125 JHWHs
und taucht zum anderen als Verb mehrfach als Verstockungsbegrift innerhalb des

Exodusbuches auf (7,14; 9,7; 8,11.29; 9,34).77

Ob es JHWHs Blick aus der Feuerséule oder letztlich die Intervention an den Wagen
ist, die zur Panik Agyptens und dessen Flucht fiihrt, wird dabei nicht sicher darge-
stellt, jedoch erkennen die Agypten noch in V. 25, dass JHWH fiir Israel gegen

Agypten streitet und ein Kampf daher aussichtslos erscheint.

"4Vgl. Jacob, Exodus, 345.

3Vgl. Gesenius, 7w, 880f.

®Vgl. Dohmen Exodus 331.

"Vgl. ebd. 16



Bereits in der vorpriesterlichen Fassung des Meerwunders wird klar, dass JHWH

selbst gegen der Militdrmacht Agyptens kimpft.

Brachte JHWHSs Blick aus der Wolkensiule Schrecken in das Lager der Agypter,
fiihrte die Sabotage der Rider scheinbar zur totalen Panik innerhalb des dgyptischen
Heeres. Es flieht direkt in das zuriickkehrende Meer (vorpriesterlich noch ohne ein

Eingreifen Moses), was schlussendlich zur totalen Vernichtung fiihrt.

4.1.3 Die priesterliche Redaktion

4.1.3.1 Verstockung des Pharaos und JHWHs Kriegslist

Stellt die vorpriesterliche Fassung nach den bisher dargestellten Ergebnissen die
Rettung der flichenden Israeliten durch JHWH dar, so verdndert der priesterliche
Redaktor diese Aussage doch maligeblich.

Denn in den eingefiigten Versen 14,1-4 macht JHWH selbst deutlich, dass es nicht
die Idee des Pharaos sein wird, die ausziehenden Israeliten zu verfolgen. JHWH
selbst wird diesen zur Erkenntnis fiihren, dass es ein Fehler war, Isracl ziehen zu

lassen.

,uUnd ich will sein Herz verstocken, dass er ithnen nachjage, und will meine
Herrlichkeit erweisen an dem Pharao und aller seiner Macht, und die Agypter

sollen innewerden, dass ich der Herr bin.* (Ex 14,4)

JHWH sucht also die Konfrontation mit dem Pharao, um diesem und Agypten seine
Herrlichkeit zu offenbaren. Das Volk Israel dient ihm dabei nach modernen Mal3-

stdben schlicht als ein Lockvogel.

Wurde in 4.1.2.2 klar, dass JHWH mit dem Verb 72> die Streitwagen hemmt bzw.
verlangsamt, so kommt dem selbenen Verb im Niphal, in V. 4 in der Bedeutung 1.

seiner Herrlichkeit offenbaren; sich verherrlichen; herrlich erzeigen“’® zu.

Das Ziel dieses Verbs besteht in dem Wort %n, der Macht, bzw. der Heeres-

macht/Streitmacht des Pharaos’.

8Vgl. Gesenius, 723, 522.
Vgl. Gesenius, >, 346. 17



Der priesterschriftliche Redaktor verwendet mit 12> also fiir JHWHs Selbstverherr-
lichung an der Streitmacht Agyptens das gleiche Verb, wie er es in seiner Vorlage

fiir das Wirken JHWHs an den Streitwagen Agyptens vorfindet.

Die These liegt nahe, dass sich 72> an dieser Stelle bereits konkret auf die Streit-
wagen Agyptens bezieht. Der Redaktor verdeutlicht, dass JHWH schon an diesem
Punkt der Geschichte genau wusste, wie er das Heer Agyptens schlagen und diesem

so seine Macht demonstrieren mochte.

Dafiir spricht auch die in Ex 14,2 von JHWH angewiesene Anderung der Marsch-
route. JHWH weist die Israeliten an, umzukehren, um den Pharao glauben zu las-
sen, dass diese planlos im Land umbherirren (V. 3). JHWH selbst bedient sich einer

List, um seinen Feind in die Irre zu flihren.

Vorpriesterlich spricht der Text in V.9a zunichst nur von ow fiir die Pferde, die in
Verbindung mit den Streitwagen auftauchen. In 9b kommen nun die w2 hinzu, wel-
che alleinstehend nachfolgen und damit wohl aufgesessene Kavalleristen beschrei-
ben. Diese Konkretisierung diirfte einer weiteren Erhohung der Bedrohungslage
dienen. Sucht JHWH hochst selbst den Kampf mit Agypten, erscheint es wahr-
scheinlich, dass der Redaktor ihm dafiir das Maximum an dgyptischer Heeresstirke

als Objekt der Verherrlichung bieten wollte.

In der vorpriesterlichen Fassung triecb JHWHs Blick aus der Feuersdule und seine
Manipulation an den Ridern die Agypter dazu, panisch in Richtung des zuriickflie-
Benden Meeres zu fliechen. Sie brachten sich gewissermallen selber um (V. 27b f.).
In der priesterlichen Version dagegen wird auch diese Handlung allein von JHWH

hervorgerufen.

In V.26 erteilt er die Anweisung an Mose, die Hand tiber das (in der priesterlichen
Redaktion) gespaltene Wasser auszustrecken (m3) und dieses so im ebenfalls pries-

terlich ergéinzten V. 28 auf die Agypter hereinstiirzen zu lassen.

Somit liegt die komplette Regie der Erzédhlung bei JHWH. Er ist es, der den Pharao
dazu bringt, Israel zu verfolgen. Er bestimmt den Ort, an dem er dem Pharao seine
Falle stellen will und er weist Moses dazu an, das Wasser zuriickkehren zu lassen,

um das dgyptische Heer zu vernichten.
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4.1.4 Das Loblied Israels
Im Kapitel Ex 15, welches bis auf das auf PB' zuriickgehende Miriamlied wohl
durch den HexR eingefligt wurde®®, wird das Meerwunder zusammengefasst und

theologisch abschlieBend gedeutet.

In den Versen 1-10 wird insgesamt drei Mal erwéhnt, dass JHWH die Streitwagen
des Pharaos samt ihrer Besatzung ins Meer warf und sie darin untergingen. In V. 4
taucht dabei erneut die Betonung des dritten Besatzungsmitgliedes bzw. des Offi-
ziers auf. Es scheint sich bei dessen Erwdhnung um mehr zu handeln, als die blof3e
Erwédhnung eines militdrischen Details. Es wird erneut in den Fokus geriickt, dass
es sich bei den geschlagenen Wagen um nichts weniger als die Elite des dgyptischen

Heeres gehandelt hat.

War im urspriinglich aufgenommen Hymnus vor allem in einer mythologisch iiber-
hohenden Sprache von den Ereignissen des Meerwunders die Rede, so schuf HexR
mit den Versen 3-5 eine Uberleitung, welche den thematischen Bezug zu diesem

Thema sicherstellen sollte.®!

Der HexR folgert aus den Geschehnissen, dass JHWH fiir sein Volk als ein Kriegs-
mann (7ar5n wN) auftrat, dessen kriegerische Aktivitdten sich gegen die ,,stolzen
menschlichen Waften, insbesondere solche, die gegen wehrlose Fliichtlinge einge-

setzt werden‘®? richtet.

WWHW kidmpft (laGham ni.) durchaus einen militdrischen Kampf, aber er
kdmpft nicht mir Waffen, sondern mit nicht militdrischen Mitteln [...]; er
kdmpft einen Kampf gegen die Waffen, die zum Niedermachen einer
unbewaffneten Menschengruppe eingesetzt werden. Er kampft einen Kampf

zur Rettung seines Volkes, das ohne ihn verloren wire.*%3

,,Das Geschehen wird — durchaus mit Gewalt — der Ebene der menschlichen Gewalt

enthoben.%*

80Vgl. Albertz, Exodus, 228-231.

81Vgl. ebd., 249.

82Vgl. ebd.

83Vgl. ebd., 245.

84Dohmen, Exodus, 347. 19



Hatte das Volk Israel bei Anriicken der Agypter noch gezweifelt und gegen JHWH
gemurrt, warum er sie erst aus Agypten herausfiihrt, um sie schlieBlich doch zu-
grunde gehen zu lassen (Ex 14,11f.), hatten sie bereits in Ex 14,31 anhand JHWHs
Handeln an Agypten dessen und Moses Autoritit erkannt. Diese bereits aus deute-
ronomistischer Feder stammende Ergédnzung wird nun ab Ex 15,6 von HexR zur

nachhaltigen Anerkennung von JHWHs Macht ausgearbeitet.

4.1.5 Die Rolle des Pferdes innerhalb der theologischen Deutung der
Meerwundererzahlung

Die Rettung am Schilfmeer stellt fiir das ,,nachmalige biblische Gottesvolk nicht
eine beliebige Heilserfahrung unter anderen* dar, sondern ,,die Grunderfahrung der
Fiirsorge Gottes fiir sein Volk schlechthin.*8> Dabei ist sie die uniiberbietbare und
nicht zu wiederholende Heilstat Gottes, der bewusst der Charakter eines Wunders
zugeschrieben wurde, um ihr den Charakter einer Geschichtstat zu nehmen und sie
iber alle anderen heilvollen Gotteserfahrungen herauszuheben. Ein in dieser Form

analogieloses Phdnomen innerhalb des Alten Testaments. 3¢

Zeigt sich Ex 14 von alttestamentlicher und altorientalischer Kriegstheologie be-
einflusst, stellt es dennoch keinen ,,Heiligen Krieg* dar. So fehlen wichtige Ele-
mente wie Aufzdhlungen von Truppenstirke und Opfern, bzw. sind sogar bewusst
vermieden worden. Dass die von Menschen, in diesem Falle von den Agyptern aus-
gehende Gewalt diskreditiert und durch die gottliche Kraft JHWHs iiberwunden
wird, stellt ein Indiz dafiir dar, dass die Preisung JHWHs als Kriegsherr keine Ver-

herrlichung des Krieges darstellt.?’

Das Pferd und der Wagen nehmen innerhalb der Erzéhlung mehrere Funktionen ein.
Wire es fiir einen Bericht {iber das Ereignis wohl auch ausreichend gewesen, iiber
eine dgyptische Streitmacht zu sprechen, macht doch die detaillierte Ausfiihrung
des dgyptischen Streitwagencorps die ungeheure Drohkulisse deutlich, die sich vor

den flichenden Israeliten aufbaut.

Die mehrfache Erwdahnung, dass die dgyptischen Wagen sogar mit Offizieren bzw.
Elitekdmpfern bemannt sind, verstarkt diesen Effekt zusétzlich. Zielt JHWH in der

priesterschriftlichen Redaktion darauf ab, sich an Agypten zu verherrlichen, so

83Jeremias, Theologie, 89.
86Vgl ebd., 90.
87Vgl. Utzschneider, Exodus, 292f. 20



scheint es nur standesgemal, dass er dies an der, wie in den archdologischen Vor-

bemerkungen festgestellt, modernsten Kriegstechnik der Zeit tut.

Auch dramaturgisch bieten die Streitwagen ein dankbares Opfer fiir die Interven-
tion JHWHs. Mit ihrer, wie in den Vorbemerkungen festgestellten, fragilen Technik
stellen sie fiir einen Autor das perfekte Objekt dar, an dem man eine gottliche Inter-

vention darstellen kann.

Es wird ersichtlich, dass Pferd und Streitwagen in Ex 14 und 15 nur antithetisch zu
JHWH verstanden werden konnen. Sie sind das Sinnbild fiir die Macht des Pharaos
und miissen daher schlussendlich im Meer untergehen. Die Streitwagen sind die 5n

Agyptens, die sich mit JHWH dem “ann5n w,, messen muss.

Das menschliche Konigtum des Pharaos gestiitzt durch seine Militdrmacht hat letzt-

lich gegen die gottliche Macht, mit der sie ringt, keine Chance zu bestehen.

4.2 Pferd und Wagen als Teil antiassyrischer Propaganda in Jos 11
4.2.1 Die Problematik der Josuarezeption

Das Josuabuch beschreibt als Teil des sogenannten Deuteronomistischen Ge-
schichtswerks den Einzug des von Josua als Nachfolger Moses gefiihrten Volkes
Israel in das Westjordanland (Jos 1,1-12,24) sowie die Verteilung des Landes unter
den Stimmen Israels ((Jos 13,1-22,34) und endet mit Josuas Abschiedsreden sowie
dessen Bestattung (Jos 23,1-24,33).38 Dabei gilt jedoch zu beachten: ,,Das Josu-
abuch ist keine historische Quelle liber die sog. Landnahme und darf deshalb nicht
so gelesen werden“®, denn ,.eine kriegerische Landnahme als Feldzug eines
Zwolfstimmevolkes Israel mit der Vernichtung aller Landbewohner hat es nie ge-

geben?

Das Josuabuch erfuhr dennoch, oder vielleicht auch gerade deshalb eine fatale Wir-
kungsgeschichte als legitimatorische Grundlage fiir christliche Eroberungsziige. So
zum Beispiel die der Kreuzfahrer im Mittelalter oder die Conquista Siidamerikas in

der frithen Neuzeit’'.

8Vgl. Zenger, Einleitung, 204.

8Ebd., 209.

*"Lohfink, Landeroberung, 9.

1Vgl. Baumann, Gottesbilder, 84. 71



In Josua 11 bilden die Streitwagen der Feinde Israels ein zentrales Element der Er-
zdhlung im Rahmen der Gewaltrethorik des Josuabuches, weshalb dieses Kapitel in

dieser Arbeit ndher untersucht wird.

4.2.2 Historische Einordnung.

,Die Abfassung der Grundziige des DtrG ist nicht vor der Zeit des Falls des Nord-
reichs Israel und seiner Hauptstadt Samaria (722 v. Chr.) [...] anzusetzen.*? Loh-
fink geht davon aus, dass der maBgebliche Teil des Josuabuches aus der Zeit Jo-

schijas von Juda im 7. Jhd. v. Chr. stammt.”?

Joschijas Regierungszeit (639-609 v. Chr.) ist von ,,einer Verschiebung der politi-
schen Gewichte im vorderen Orient mitbestimmt.“** Mit dem Ende der Regierungs-
zeit Assurbanipals (669-631 v. Chr.) beginnt der rasche Zerfall des neuassyrischen
Reiches.

Dabei entsteht jedoch kein Machtvakuum, da Agypten Assur militirisch beistand,
bzw. dessen Machtposition im Raum der Levante einnahm. Damit stand Juda no-
minell unter Assurs, defacto jedoch unter der Kontrolle Agyptens.”

Laden die im Josuabuch erwéhnten Listen der eroberten Stidte (Jos 15,21-62;
18,21-28; 19,2-8.40-46) dazu ein, sie als indirekte Evidenz fiir joschijanische Ex-
pansionen zu sehen, diirfen diese doch nur als Programm und nicht als Beleg fiir
die Umsetzung solcher Eroberungen angefiihrt werden. Wahrscheinlich bleibt eine

maBvolle Nordexpansion, die Jericho und Bet-El einschlieBt.®

4.2.3 Das Josua-Buch als Reaktion auf assyrische Propaganda

Die Assyrer stellen sich als Meister des Einsatzes medienwirksamer Propaganda in
schriftlichen wie bildlichen Quellen heraus. Sie bedienen sich dabei sowohl der-
Rhetorik als auch konkreter Abbildungen, welche unter anderem Auspeitschungen,
Pfahlungen und Hautungen bis hin zu Deportationen ganzer Stddte darstellten.

Diese Bilder ,,schmiickten zum Beispiel die Wande von Paldsten. Das Ausrotten

22Vgl. ebd., 95.

%Vgl. Lohfink, Landeroberung, 9.

%4Vgl. Frevel, Geschichte, 265.

%Vgl. ebd.

%Vgl. Frevel, Geschichte, 267. o)



ganzer Volksgruppen, wie es das Josuabuch beschreibt, konnte ebenfalls zu diesen

StrafmaBnahmen gehoren, wurde aber als die ultima ratio angesehen. °7

,,Die militirische Uberlegenheit des assyrischen Konigs begriindet nicht nur seine
irdische Vormachtstellung, sondern impliziert zugleich ein Urteil iiber die geringere
Macht anderer Goétter, die zusammen mit ihren besiegten Volkern und Lindern dem
assyrischen GroBkonig und damit auch dessen Herrn, dem Reichsgott Assur, zu

Diensten sein miissen. %

Propagandistisch wird also ein militdrischer Sieg immer auch zu einem Sieg der
eigenen Gottheit verklart. Dies stellt fiir die unterlegene Macht vor allem im Um-
kehrschluss das Problem dar, theologisch erkldren zu miissen, warum die eigenen

Gottheit(en) dem, bzw., denen der Feinde unterliegen konnte.

Waren die Assyrer (und damit auch deren Gott) iiber einen groflen Zeitraum milita-
risch liberméchtig gewesen, bot sich mit deren Machtverlust die Moglichkeit, durch
die Adaption der assyrischen Propaganda, JHWH zum militirisch stiarkeren Gott zu
erkldren und damit propagandistisch zuriickschlagen. ,,So wie Ischtar, Adad, Assur
oder andere neuassyrische Gottheiten mit und fiir den Konig kimpften und siegten,

so hat dies auch JHWH in der Vergangenheit fiir Israel getan*®’

»Springender Punkt ist die Radikalitédt der geschilderten Kriege. Sie ist narrati-
ves Symbol fiir die Radikalitit des Gottvertrauens Israels, nicht historisch ver-
standene Behauptung einer Kriegstechnik der verbrannten Erde am Anfang Is-

raels. 100

Das Josuabuch weiflt dabei starke Parallelen zu neuassyrischen Konigsinschriften
auf. So ldsst sich z.B. das gottliche Heilsorakel, die Feinde Israels in Josuas Hand
zu geben, welches in Jos 1,3-6; 10,8 oder 11,6 vorkommt, mit den Orakeln der Got-
tin Ischtar an den neuassyrischen Konig Asarhaddon (681-669 v. Chr.) verglei-

chen. 10!

Dieses Heilsorakel ist ,,a common part of the ancient Near Eastern trans-
mission code. A particularly relevant text in this regard is that of Zakkur.“!°2 Uber

dieses konkrete Beispiel hinaus lieen sich viele weitere Beispiele anfiihren, die

97Vgl. Baumann, Gottesbilder 88-90.

%Ebd., 89.

PVgl. ebd., 94.

190L ohfink, Hermeneutik, 10.

101V gl. Baumann, Gottesbilder, 87.

192Younger, Accounts, 229. 23



belegen, dass im Josuabuch eine ganze Reihe von Textstellen seiner altorientali-

schen Umwelt entnommen wurde.'?

Geht man davon aus, dass das Josuabuch zumindest in einem Teilaspekt eine Form
von antiassyrischer Gegenpropaganda darstellt, was durch die oben angefiihrten Ar-
gumente durchaus plausibel erscheint, so sind die Landnahmetexte innerhalb des
Josuabuches viel stirker innerisraelitisch zu verstehen und weniger als ein Schre-

ckensszenario gegeniiber Fremdvolkern.

Dies bedeutet auch, dass die Gewaltrhetorik im Licht eines Textes, der ganz bewusst

Horrorszenarien verbreiten wollte, verstanden und gedeutet werden muss.

4.2.4 Die Rolle von Pferd und Wagen in Jos 11,1-16
Im Folgenden soll die Rolle des Pferds und des Wagens in Josua 11 innerhalb der

angesprochenen Gewalt- bzw. Propagandarhetorik ndher beleuchtet werden.

Jos 11 beschreibt den Feldzug Josuas gegen eine libermichtig beschriebene Allianz
verschiedener Konige im Norden Paléstinas. Weist der Text Parallelen zu Jos 10

auf, fallt die gegnerische Streitmacht doch noch gewaltiger aus:

Diese zogen aus mit ihrem ganzen Heer, ein grofses Volk, so viel wie der Sand

am Meer, und sehr viele Rosse und Wagen. (Jos 11,4)

Die iibertriebene Darstellung der (im Verlauf der Erzéhlung geschlagenen) Allianz
vieler Gegner stellt eine der erwidhnten Anleihen aus der assyrischen Kriegsrhetorik
dar.'% In beiden Kulturen ging es darum, das Vertrauen auf die eigene (méchtigere)
Gottheit zu betonen, welche ja letztlich fiir das eigene Volk siegte und dabei aus-

schlaggebender war als die Stirke der eigenen Truppen.!®

JHWH spricht Josua mit dem ebenfalls entliechenen Heilsorakel Mut zu und weist
ihn an, alle Feinde zu erschlagen, die gegnerischen Pferde zu 14hmen und die Streit-

wagen zu verbrennen (Jos 11,6-7).

In der Literatur wird der Auftrag, die Pferde zu ldhmen, gelegentlich so gedeutet,

dass dies auf das in der Zeit der Landnahme noch fehlende Wissen Israels beziiglich

103V gl. Baumann, Gottesbilder, 88.
104y/g]. ebd., 87f.
105V gl. Rowlett, Rhetoric, 104. 24



der Pferdehaltung hindeutet.!*® Es erscheint fraglich, ob die Autoren des dtr. Ge-
schichtswerkes im 7. Jhd. v. Chr. in einem noch dazu propagandistisch veranlagten

Text, auf solcherlei historische Genauigkeiten Riicksicht genommen haben.

Nachdem Josua in Jos 11,8 durch JHWHs Fiihrung den Sieg errungen hat fiihrt er
diese Anweisung beziiglich der Pferde und Streitwagen aus. Es fillt auf, dass dem
eigentlichen Schlachtgeschehen kaum Aufmerksamkeit gewidmet wird. Die Be-
merkungen tiber die Kdmpfe Josuas nehmen in dem ganzen Kapitel z.B. in V. §, 10,

12 bemerkenswert wenig Raum ein und wirken fast wie Randbemerkungen.

Der Hauptfokus des Textes liegt in der anschlieBenden Verfolgung und T6étung der
flichenden Feinde (V. 8), bzw. darauf, was mit den besiegten Stiddten nach der Ein-
nahme geschieht (V. 11, 14). Der Text erwédhnt explizit drei Mal, dass niemand der
Feinde am Leben gelassen wird (V. 8, 11, 14), bzw. zwei Mal, dass man alle Feinde

im Kampf erschlug (V. 11, 14).

Der Ausdruck 27n—25 (mit der Schirfe des Schwertes) kommt in V.11 und 14 eben-

falls zwei Mal vor.

Jos 11 enthdlt damit in erster Linie detaillierte Auskiinfte dariiber, was mit den
Feinden Israels geschieht, die sich gegen die von JHWH gefiihrten Krieger Josuas
stellen. Diese detaillierten Schilderungen weisen in ihrem, nach heutigen MaBsté-
ben fast absurden Detailreichtum, offensichtliche Parallelen zur assyrischen Ge-

waltrhetorik auf.

Wie bereits angesprochen ist eines der Hauptmotive im Josuabuch der Gotterkampf
JHWHs mit den Géttern der Feinde Israels. Vor diesem Hintergrund und unter der
Voraussetzung, dass es sich bei Jos 11 um eine bewusst antiassyrische Propaganda
handelt, ist anzunehmen, dass die zu verbrennenden Streitwagen einen direkten Ver-

weis auf die Gottheiten Assurs darstellen. Denn

,»das enge Zusammenspiel von Gottheit und Konig im Kriege wurde in einem
neuassyrischen Ritual fiir den Einsatz des Gotterstreitwagens, der auf Feldzii-
gen mitgefiihrt wurde, unterstrichen. In einem mit dem Gotterstreitwagen ver-
bundenen Ritual, [...] wurden die Feinde zu Beginn des Feldzuges rituell be-

siegt.«17

106yg]. Keel u.a., Orte, 128.
107y gl. Otto, Krieg, 41f. 25



Auch wurden oft Kultstatuen von Goéttern auf Streitwagen stehend durch das Land
transportiert und sofern ein Gott bei der Teilnahme einer Schlacht Erwdhnung fin-
det, ist davon auszugehen, dass dessen Standbild auf das Schlachtfeld gefahren

wurde.!08

Die grof3flachige Imitation assyrischer Rhetorik und Symbolik spricht dafiir, dass
die Autoren mit den Gebriduchen Assurs vertraut waren. Da sie also von der Praktik,
die Gotter auf Wagen mit in den Kampf zu fithren Kenntnis gehabt haben diirften,
konnte es sich bei dem Verbrennen der Streitwagen auch konkret um die Zerstorung

feindlicher Gotterbilder, bzw. deren Andeutung handeln.

Gegen den méglichen Einwand, dass es sich in diesem Falle um eine Uberinterpre-
tation handele, lasst sich anfiihren, dass o1 bzw. ¢m2 und ma>9» 1im gesamten Josu-
abuch an keiner Stelle mehr auftauchen und 251 erst bei der Landverteilung in Jos
17,16 wieder Erwdhnung findet. Daher kommt dem Streitwagen in diesem Kontext

eine Bedeutung zu, die iiber die, als bloBe Waffe hinausgeht.

Vor diesem Hintergrund geschieht in diesem Kapitel also zweierlei: Zum Einen
schildern die Autoren plastisch, wie es jedem Feind ergeht, der sich gegen den ei-

genen iiberméchtigen und erhéhten Gott JHWH stellt.

Daneben beldsst es Josua aber nicht dabei, nur seine Feinde in gottlichem Auftrag
zu toten, sondern bekommt von JHWH dariiber hinaus die Anweisung, die Kultge-

genstinde, die die fremden Goétter reprasentieren, zu vernichten.

Er vereint also eine militdrische mit einer kultischen Propaganda, in der Joschija

theologisch aus dem Machtverlust Assurs Kapital schlagen kann.

108V gl. Black u.a., Gods, 52. 26



4.3 Das Pferd in der prophetischen Kritik Jesajas
Kamen Pferd und Streitwagen in den bisher angefiihrten Textstellen stets als Teil-
aspekt in einem groBeren Narrativ vor, sind sie im Jesajabuch an mehreren Stellen

explizit Teil der prophetischen Sozialkritik.

4.3.1 Historische Einordnung

Nachdem Juda unter Konig Ahas 734 v. Chr. als Vasall an Assur gefallen war und
sich im Folgenden aus der Wiederauflage der antiassyrischen Koalition herausge-
halten hatte!?’, dnderte sich die AuBenpolitik Judas unter dessen Sohn Hiskija er-
heblich.

Muss sich Assur in den 30er-Jahren des 8. Jhds. dem Reich der Urartu im Norden
zuwenden, so ermoglicht dies Juda eine Phase des wirtschaftlichen Wachstums und
militdrischer Sicherung des eigenen Territoriums. Durch das gleichzeitige Erstarken
Agyptens schlieBen sich letztlich Aschdod, Moab, Edom, Juda und Agypten erneut
zu einer antiassyrischen Allianz zusammen.''°

Denn ,,in Juda meint man die Chance erkannt zu haben, mit dgyptischer Hilfe die
assyrische Herrschaft abschiitteln zu konnen. In erster Linie spielen dabei militari-
sche Uberlegungen eine Rolle: der Pharao gebietet iiber ein starkes Streitwagen-
corps.“!!

Dem Pferd kommt in diesem Zusammenhang also eine zentrale Rolle in der Biind-

nispolitik und der militdrischen Aufriistung Judas zu.

4.3.2 Jesajas Bewertung des Biindnisses mit Agypten in Jes 30 und
Jes 31

Hatte sich der Prophet Jesaja schon in Kapitel 20, noch unter der Herrschaft Ahas,
vehement gegen ein antiassyrisches Biindnis ausgesprochen!'?, so erneuert er dies
in Kapitel 30, mit der Kritik an dem geplanten Biindnis mit Agypten.

In dem Wehe-Wort Jes 30,1-3 macht er in einer Mischung aus politischer und the-
ologischer Argumentation klar, dass der Plan Judas nicht funktionieren wird und

lediglich Hohn und Schande iiber das Land bringen wird. Dariiber hinaus stellt er

19V gl. Frevel, Geschichte, 239f.
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"Dietrich, Jesaja, 147.
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den Plan sogar als eine religiose Siinde gegeniiber JHWH dar.!'® Er verkniipft die
empirisch historische Erfahrung aus der Vergangenheit, dass Agypten seine Biind-
nispartner im Stich 14sst, mit der theologischen Feststellung, dass dieses Biindnis
gegen den Willen JHWHs ist.!14115

War der von Pferden gezogene Streitwagen ein Grund fiir Juda, sich mit Agypten
zu verbiinden, deutet Vers 16 an, dass genau dies auch der Grund sein wird, warum

dieses Biindnis scheitern wird:

,Denn so spricht Gott der Herr, der Heilige Israels: Wenn ihr umkehrtet
und stille bliebet, so wiirde euch geholfen; durch Stillesein und Vertrauen

wiirdet ihr stark sein. Aber ihr habt nicht gewollt

und spracht: »Nein, sondern auf Rossen wollen wir dahinfliegen«, — darum
werdet ihr dahinfliehen, »und auf Rennern wollen wir reiten«, — darum

werden euch eure Verfolger iiberrennen.“ (Jes 30 15.16)

In diesen zwei Versen kommt nun die grundlegende géttliche Botschaft zum Aus-
druck, die Jesaja sowohl unter Ahas als auch unter Hiskija verkiindet hat. Fiir ihn
schlieBen sich die auf einem starken Militir gegriindete Selbstsicherheit und das

Vertrauen auf JHWH aus.!1©

Er erkennt, dass in der Biindnispolitik Judas und der daraus folgenden militérischen
Aufriistung das Vertrauen auf JHWH verloren geht. Fiir ihn hitte die Rettung Judas
»paradoxerweise in seiner eigenen Kraft- und Machtlosigkeit und im alleinigen Ver-

trauen auf die helfende Kraft des weltmichtigen Gottes gelegen.«!!”

V. 16 spricht von Verfolgern, die die reitenden Judder letztlich doch {iberrennen
werden. Jesaja verdeutlicht damit, dass die Pferde, der eigentliche Grund, warum
dieses Biindnis eingegangen werden soll, letztlich dazu dienen werden, vor den Fol-

gen dieser Tat zu fliehen.

In Jesaja 31 wird die Kritik an Judas Biindnis mit Agypten fortgesetzt. Der Vorwurf

am Finsatz von Pferden als Kriegswaffe wird hier noch einmal deutlich expliziter

113V gl. Dietrich, Jesaja, 137f.
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formuliert und in einen in Bezug auf das Pferd noch deutlicheren theologischen
Bezug gebracht.
,, Weh denen, die hinabziehen nach Agypten um Hilfe und sich verlassen auf
Rosse und vertrauen auf Wagen, weil ihrer viele sind, und auf Gespanne, weil
sie sehr stark sind! Aber sie schauen nicht auf den Heiligen Israels, und den

Herrn befragen sie nicht. ““ (Jes 31,1)

In V. 1 stellt Jesaja noch einmal fest, warum sich Juda mit dem vermeintlichen Ret-
ter Agypten einlisst. Der Prophet bemerkt sogar, dass es aus rein taktisch militéri-
scher Sicht ein nachvollziehbarer Schritt zu sein scheint. So wird das Streitwagen-
corps des Pharaos doch als zahlenméBig stark und militérisch schlagkréftig charak-

terisiert.

Und dennoch wird noch im gleichen Vers klar, warum diese starke Waffe letztlich

abzulehnen ist.

Denn diejenigen, die sich diese aus Agypten beschaffen (wollen), fragen eben nicht

nach dem Willen des Herren, sondern handeln politisch eigenméchtig.

,,Das GrofBle und Eindrucksvolle, worin sich menschlicher Stolz und Macht doku-

mentieren, gilt im Denken Jesajas als Angriff auf die Majestit Jahwes.“!!3

Dieser Gegensatz wird durch die folgenden antithetischen Begriffspaare in Vers 3

weliter konkretisiert.

Denn Agypten ist Mensch und nicht Gott, und seine Rosse sind Fleisch und
nicht Geist. Und der Herr wird seine Hand ausstrecken, sodass der Helfer
strauchelt und der, dem geholfen wird, fillt und alle miteinander umkom-

men. “ (Jesaja 31,3)

Es wird unmissverstdndlich klar, dass die von Menschen gemachte Militdrmacht

Agyptens der géttlichen Macht JHWHs kontrér gegeniibersteht.

Das =2 der Rosse wird der mn JWHWs gegeniibergestellt. Jesaja stellt an dieser

Stelle das Wort =3, also die ,,begrenzte, unzuldngliche menschliche Macht im Ge-

gensatz zu der allein vertrauenswiirdigen Macht Gottes.“!”

18Huber, Jahwe, 124f.
'19Wolff, Anthropologie, 55. 29



,Charakteristischerweise steht m als das gottlich Kraftvolle im Kontrast zu
[...] 72 als dem menschlich Schwichlichen*“!?® Er ist der Geist - ,,hdchstes
Lebensprinzip, das er den Menschen bei der Schopfung einstiftet [...] und als

Antrieb zum Handeln schenkt“!2!,

Dass Pferde im Vergleich zu Gott lediglich fleischliche Wesen sind, stellt normaler-
weise eine Selbstverstdndlichkeit dar, die eigentlich keiner weiteren Erwdhnung be-
durft hatte. Da Juda aber scheinbar so der weltlichen Biindnispolitik verfallen war,
scheint es dem Propheten an dieser Stelle notwendig erschienen zu sein, dem von
JHWH abfallenden Volk, diesen Fakt erneut ins Gedéchtnis zu rufen.'*? Denn ,,von

,Mensch* und ,Fleisch® hat Juda keine Hilfe zu erwarten*!?3

Es mag auf den ersten Blick paradox erscheinen, dass dem Pferd bei Jesaja 30 und
31 ausgerechnet seine (scheinbar) positiven Eigenschaften schlussendlich negativ
ausgelegt werden. Wird in Jes 31,1 noch die Stirke der Pferde betont, ist letztlich
genau diese Stirke diejenige Eigenschaft, die in den Augen des Propheten zu der

Ablehnung dieser ,,Kriegswaffen fithren muss.

Das Pferd kann an dieser Stelle als ein Symptom der Krankheit betrachtet werden,

die die Biindnispolitik Judas fiir Jesaja dargestellt haben muss.

Fiir ihn ist das Vertrauen auf die dgyptischen Pferde, eingespannt vor die vermeint-
lich kriegsentscheidenden Streitwagen nichts weniger als eine ,,Verwechslung von
Mensch und Gott“!?* Damit kommt dem Pferd eine Qualitit und eine Rolle zu, die

der Prophet alleinig in der Zustindigkeit JHWHs sieht.

Es ist nicht am Menschen mit dem Pferd und dem Streitwagen eine Mdglichkeit
zu finden iiber Assur zu siegen, sondern von ihm wird erwartet, darauf zu warten,
bis JHWH schlussendlich iiber Assur triumphiert, ein Szenario, dass in Jes 31,8

eindriicklich dargestellt wird.

120Wolff, Anthropologie, 58.
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4.4 Exkurs: Die Rolle des Pferdes im judaischen Polytheismus
ausgehend von 2Koén 23,11

Das Folgende Kapitel weicht thematisch von der Fragestellung nach dem Pferd als
Kriegstier ab, taucht aber deshalb in dieser Arbeit auf, da die in 2Kon 23,11
erwiahnten Pferde und ,,Wagen der Sonne“ moégliche Verbindungen zu den

vorangegangen Kapiteln bieten, die untersucht werden sollen.

4.41 Religionsgeschichtlicher Hintergrund

Wie bereits in 4.2.2 dargelegt, dominierte Assur ab dem spiten 8 Jhd. v. Chr. nach
dem Fall des Nordreiches Paldstina und dehnte seinen Einflussbereich allmihlich
bis nach Agypten aus. Dabei gilt es zu erwiihnen, dass die Assyrer keinen offensiven
Einfluss auf die Kultur Judas nahmen, dieses sich der Macht und Attraktivitit der
Kultur Assurs langfristig dennoch nicht entziehen konnte. Geht das assyrische
Reich 610 v. Chr. schlieBlich unter, fiihrt dies wie bereits erwdhnt zu keinem
Machtvakuum, sondern leitet eine kurze und ,religionsgeschichtlich offenbar

wirkungslose #gyptische Herrschaftsperiode!??

ein. Die vorangegangene
Auseinandersetzung mit der assyrischen Kultur fiihrte in Juda in diesem Zeitraum

zur Ausprigung eines Nationalbewusstseins und einer eigenen juddischen Kultur.!2¢

Archidologische Funde zeigen jedoch, dass Juda von einem Monotheismus in dieser
Zeit noch weit entfernt war. ,,Die hohe Zahl von Ascherafiguren — bislang sind {iber
1500 solche Tonfiguren einer weiblichen Gottheit [...] bekannt - zeigt, dass auch in
Juda die Verehrung einer Fruchtbarkeitsgottin weit verbreitet war. In nahezu jedem
Haushalt diirfte es eine solche Figurine gegeben haben*!?’, welche man fiir den

Fortbestand der Familie anrief.

Die Propagierung der alleinigen JHWH-Verehrung begann vermutlich im 9. Jhd.
bzw. dem 8 Jhd. v. Chr.!?8 Zeichnete sich im Laufe des 7. Jhd. v. Chr. bereits ein
Trend hin zur Monolatrie ab, ist mit einer ,,ma3vollen‘ Kultreform Josijas in diesem
Zeitraum zu rechnen.'?® Dabei hat ,,die Kultreform Joschijas [...] keine gezielte an-

tiassyrische Stofrichtung, sondern setzt innenpolitisch das um, was auf3enpolitisch

125Tilly u.a., Religionsgeschichte, 102.

126Vgl. ebd.
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128V gl. Gertz, Grundinformation, 144f.

129Vgl. Frevel. Geschichte, 269. 31



Fakt ist: Die Assyrer sind geschwicht und spielen als Einflussfaktor [...] eine im-

mer geringere Rolle.*!3°

,Die mallvolle Kultreform — eher progressive als konservative Restauration —
Joschijas fiihrt damit nicht zu einem grundsitzlichen Paradigmenwechsel,
wohl aber zur de facto Alleinverehrung YHWHSs im Jerusalemer Tempel und
im Staatskult. Diese ist innenpolitisch die Grundlage fiir eine auf die Gottes-
verehrung gegriindete nationale Identitit und theologiegeschichtlich eine wichtige
Voraussetzung auf dem Weg zum explizit formulierten Monotheismus aus der

Exilzeit*.13!

4.4.2 Die Entfernung der Pferde aus dem Tempel und die
Verbrennung der Sonnenwagen in 2Kon 23,11

,»The 2 Kings 23 account reads very much like a summary of all the problems
previously listed in the evaluation of the various kings and it represents the
[...] polemic against the religious practices opposed by the Deuteronomistic

Historians. 32

,Und er schaffte die Rosse ab, die die Kénige von Juda fiir die Sonne
aufgestellt hatten am Eingang des Hauses des HERRN, bei der Kammer
Netan-Melechs, des Kdmmerers, die am Parwarhause war, und die Wagen

der Sonne verbrannte er mit Feuer. *“ (2K6n 23,11)

Ging es in V. 5 noch um eine ganze Reihe von Kulten und Gé6tzen, die entfernt
wurden, richtet sich V. 11 doch sehr spezifisch gegen einen nicht nédher
beschriebenen Sonnenkult.!3? | Dabei ist unklar, ob die abgeschafften Kultrequisiten

auf einen selbststindigen Sonnenkult, eine Verehrung Jahwes als Sonnengott oder

solare Motive in der Jahwereligion zuriickgehen.*!34

Jedoch ldsst sich ,eine Priddikation Jahwes als Somnnengott fir Jerusalem in

«l35

vorexilischer Zeit religionsgeschichtlich nicht nachweisen'>>, solare Einfliisse auf

130Frevel. Geschichte, 2609.
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die Jahwereligion bis in die Zeit des juddischen Konigtums gelten aber durchaus als

wahrscheinlich.!3¢

Aufgrund der Erwédhnung der Wagen ist anzunehmen, dass es sich bei den Pferden
um lebendige Tiere handelte, deren Aufgabe darin bestand, diese im Tempelkult
verwendeten Wagen zu ziehen.!’” Es fallen Parallelen zur in 4.2.4 erwihnten
assyrischen Praktik auf, Gotter auf Wagen mitzufiihren, eine Theorie, die auch

Spieckermann in diesem Zusammenhang teilt'*8.

Auch belegen neuassyrische Rollsiegel, dass das Pferd als Symbol des
Sonnengottes gebraucht wurde.!3° Waren die Konige Judas den Herrschern Assurs
zur Heeresfolge verpflichtet, wére es nach Pietsch denkbar, dass sie auch deren

religiosen Militirbrauche zumindest in Teilen adaptiert haben.!4?

Die genaue Identitdt der Gottheit (bzw. der Gottheiten), welche nach 2Ko6n 23 im
Jerusalemer Tempel durch einen vermeintlichen Sonnenkult angebetet wurden bzw.
die Frage, ob es einen eigenen Kult gab, der JHWH als Sonnengott charakterisierte,

bleibt zunichst ungeklirt.'4!

4.4.3 Archaologische Funde von Pferdedarstellungen aus Ton und
deren Bezug zu 2Kdn 23,11

Tonfiguren von Pferden und Reitern sind in der Kunst der Eisenzeit II in Palédstina
weit verbreitet und wurden in groBer Anzahl in Jerusalem gefunden.'#?
Typischerweise ist die Darstellung von Pferd und Reiter dabei sehr schematisch.
,»Lhey are solid, made of brown-red clay, typically with a gray core, and small white

grits. 143

Aufgrund dessen, dass die gefundenen Figuren in Aussehen und Herstellung relativ
homogen sind, wird davon ausgegangen, dass deren Herstellung in professionellen

Topferwerkstitten geschah.'#4
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Die Antworten auf die Frage beziiglich des Verwendungszwecks oder eines
kultischen Einsatzes sind vielseitig, jedoch ist diese Frage nicht abschliefend zu

beantworten.

Héaufig werden diese Funde von Pferdefiguren mit 2K6n 23,11 in Verbindung ge-
bracht.'*> Begriindet wird dies in der Regel mit dem Verweis auf eine Art Scheibe,
die sich zwischen den Ohren der Figuren finden l4sst und hiufig als Sonnenscheibe
interpretiert wird. Jedoch zeigen die Abbildungen 2-5 (sieche Anhang), dass besagte
Scheibe auch als Mdhne mit Zierschmuck oder Stirnglocke interpretiert werden

kann.

Kann eine solare Bedeutung dieses Schmuckes zwar nicht ausgeschlossen werden,
bedeutet dies nicht zwingend, dass die Reiterterrakotten einen Sonnengott Jahwe
représentieren sollen.!® Erwihnt 2K6n 23,11 neben dem Entfernen der Pferde auch
das Verbrennen der Wagen im Tempel, ldsst dies darauf schlieBen, dass es sich bei
den biblisch erwdhnten Pferden um lebende Tiere handelte und erschwert damit

einen Bezug der gefundenen Figuren auf 2Ko6n 23,11.

Ginge man von einem, an die assyrische Tradition angelehnten Tempelkult aus, bei
dem Pferde im Blick auf JHWH in einem solaren Kontext zum Einsatz kdmen,
fehlte immer noch eine Verbindung zu den Terrakotten, denen keine direkte divina-

torische Funktion zukam.

Es ist daher eher davon auszugehen, dass diese im Rahmen der Familienfrommig-
keit zum Einsatz kamen, in dem sie gottlichen Schutz oder Segen zu vermitteln

hatten.'4’

444 Zusammenfassung
Es hat sich gezeigt, dass die Rolle von Pferd und Wagen sowohl innerhalb der bib-
lischen Kultreform als auch bei der Interpretation der gefundenen Pferdeterrakotten

nicht eindeutig zu beantworten ist.

145Vgl. Keel w.a., GGG, 392.
146V gl. ebd., 393f.
147vgl. ebd., 394. 34



Es erscheint durchaus schliissig, die Terrakotten von den in 2K6n 23,11 erwéhnten
Kultpraktiken zu unterscheiden und in den privaten Kultbereich einzuordnen. De-

ren genaue Bedeutung bleibt aber weiterhin weiter unklar.

Wurde bereits im Blick auf die Josuatexte eine Verwendung von Pferd und Wagen
im assyrischen Kult aufgezeigt, erscheint es wahrscheinlich, dass in einer Zeit, in
der Assur kulturell einen starken Einfluss auf Juda hatte, diese Praktik in einem

polytheistisch gepriagtem System auch im Jerusalemer Tempel iibernommen wurde.

Aus den Befunden zeichnet sich ab, dass zeitweise im Jerusalemer Tempel eine
Form des Sonnenkults praktiziert wurde, der dem assyrischen zumindest in einigen
Teilen dhnelt. Welche Gottheiten genau dabei eine Rolle spielten und wie sich dieser
Kult im Detail darstellte, ldsst sich weder aus biblischen noch archédologischen Be-

funden spekulationsfrei nachweisen'#8,

5 Theologisches Fazit und Ausblick

Welches theologische Gesamtbild zeigt sich nach der Untersuchung der vier bibli-
schen Texte?

Es fallt auf, dass in den drei Texten Ex 13-15, Jos 11 und 2K6n 23,11, die der deu-
teronomistischen Bearbeitung unterlagen, Pferd und (Streit)Wagen als Feinde
JHWHs charakterisiert werden. Geschieht dies zwar aus verschiedenen Griinden
heraus, werden in allen drei Texten Pferde und Wagen letztlich vernichtet. In Exo-
dus 14 tut dies JHWH im Meerwunder selbst, bei Jos 11 und 2K6n 23,11 geschieht
es durch Menschen aber auf den Willen JHWHs.

Sowohl in Jos 11 als auch in 2K6n 23,11 lieBen sich Beziige zwischen dem Streit-
wagen und Géttern der altorientalischen Umwelt Israels, v.a. der Assyrer herstellen.
Pferd und Streitwagen symbolisieren die Briduche des Feindes, dessen politischen
Einfluss Juda schlieBlich abstreifen konnte.

Gerade in Bezug auf das Josuabuch und dessen verhdngnisvolle Wirkungsge-
schichte hilft diese Erkenntnis dabei, die fiir heutige MaB3stibe furchtbare Rhetorik
der Gewalt zu verstehen und theologisch zu verorten. Denn versteht man Jos 11 in
dem Kontext, in dem dieser Text verfasst wurde, spiegeln die plastisch beschriebe-

nen Grausamkeiten an den unterlegenen Volkern die Apologie dafiir wider, warum

18V gl. Gertz, Grundinformation, 145. 35



Israel es so lange unter seinem Gott JHWH nicht geschafft hatte, die Fremdherr-
schaft abzuschiitteln. Setzt man den Text in seinen geschichtstheologischen Kon-
text, verbitten sich damit auch jedwede Rechtfertigungsversuche christlicher Impe-

rialismuspolitik.

Ein dhnliches Bild zeigt Ex 13-15. Ein Gott, der ein Heer vernichtet, um daran seine
Herrlichkeit zu erweisen, mag grausam erscheinen. Betrachtet man aber das genaue
Ziel des gottlichen Handelns, ndmlich die dgyptische Kriegsmaschinerie, entsteht
das Bild eines Gottes, der einem wehrlosen Volk, gegen die fortschrittlichste Wafte
threr Zeit beisteht. Denn ein Volk, das sich auf seinen Gott JHWH verlasst, bedarf
keiner Streitwagen, die gegnerische Formationen sprengen oder die Feinde mit
Pfeilsalven dezimieren. Es verlésst sich auf einen Gott, der fiir sein Volk in Zeiten
der Not selbst als ein Kriegsmann in den Kampf zieht.

Diesen Gedanken versucht der Prophet in Jes 30.31 Juda wieder ins Gedachtnis zu
rufen. Sieht Hiskija in politischen Biindnissen und militdrischer Aufriistung die
Moglichkeit, den verhassten Feind endlich zu besiegen, ist dies flir Jesaja nichts
weniger als der Abfall von JHWH. Denn fiir ihn stellt die militdrische Schlagkraft
der Streitwagen ein Potential von Macht dar, das fiir ihn nur beim Herrn JHWH
liegen darf. Fiir ihn manifestiert sich in den Pferden Agyptens die fleischliche An-
tithese zum gottlichen Geist. Ein Motiv, dass sich auch in den Psalmen (Ps 20,8;
33,17; 147,10)'* wiederfindet.

Das Konigsgesetz, welches die Konige Israels in 2Sam 15,1 und 1Ko6n 1,5 den Ver-
zicht auf zu viele Pferde abverlangt, die ein Zeichen von koniglicher Macht darstel-
len, geht in eine dhnliche theologische Richtung.

Diese an Jes 30 und 31 exemplarisch dargestellte Kritik am Vertrauen auf die eigene
Kriegsmacht findet sich auch in Hos 14,4. In Jes 2,7 und Mi 5,9ff. werden Pferd
und Streitwagen dariiber hinaus als Gotzen charakterisiert.'>°

Es scheint also gerade die Kraft des Pferdes und das daraus resultierende Zersto-
rungspotential der Grund zu sein, warum dem Pferd im Alten Testament eine solche

Ablehnung entgegen gebracht wurde.

149V gl. Stendebach, o1, 790.
150Vgl. Ebd. 36



Pferd und Streitwagen scheinen eine so furchtbare Waffe gewesen zu sein, dass die
Autoren der hebrdischen Bibel darin nichts weniger als eine Anmaflung gegeniiber

Gott gesehen haben.
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6 Anhang

Abbildung 1: Wagen in Florenz, frithe 18. Dynastie, 15. Jahrhundert v. Chr. aus
Treue, Wagen, 78.

Abbildung 2-5: Pferd-und-Reiter-Statuetten gefunden in Jerusalem
Keel, u.a., GGG, 392.

Abbildung 2: Abbildung 3:
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Abbildung 4: Abbildung 5:
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